Em defesa do luxo
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O que tém em
comum um
pingente de ouro,
um violino
Stradivarius, um
relogio Cartier,
um terno Armani,
e um iPhone 5s?
Nada
tecnoldgico.
Simplesmente ha
algo no luxuoso
que sempre
irritou
profundamente
estodicos, ascetas, mendicantes, esquerdistas e hippies ao longo da historia.

Os ataques contra o luxo vém ocorrendo ha pelo menos 2.500 anos, e sempre forneceram
uma espécie de "estimulo intelectual” a varios pensadores (bem como aspirantes a
pensadores), desde meninos ricos e mimados que se rebelam contra sua condicao a
filosofos de todos os matizes e credenciais, passando por sangrentos revolucionarios
igualitaristas.

No entanto, fica a pergunta: o que realmente é o luxo e por que ele gera tanto 6dio de
quando em vez? Um dicionario define luxo como "qualquer coisa dispendiosa ou dificil de
se obter, que agrada aos sentidos sem ser uma necessidade”. Outro define como "tudo
que apresenta mais riqueza de execucao do que € necessario para a sua utilidade". E
outro define como "o que é supérfluo, que passa os limites do necessario”. Por fim, mais
um outro define como "magnificéncia, ostentacao, suntuosidade; aqueles bens,
acomodacodes, manufaturas, obras de arte e demais objetos que excedem o necessario".

Em comum, todos recorrem a uma variacao da expressao "além do necessario”. Mas o
que é isso de "necessario”? Ha sempre algum intelectual empedernido dizendo que o

necessario para viver sao apenas "alimentos, roupas e moradia”, e que qualquer coisa
além disso nao passa de "ostentacao".

O problema é que tal definicao é incrivelmente retrograda: além de negar todo o
processo de criacao de riqueza produzido pelos homens, ela reduz os seres humanos as
suas mais puras necessidades biologicas (energia e protecdo perante as intempéries). Em
outras palavras, ela reduz os seres humanos exclusivamente ao seu lado animal.
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SO que nds seres humanos somos qualitativamente distintos: temos a capacidade de
sonhar, de projetar e de criar. Isso significa que uma necessidade muito intima do ser
humano é a de criar, de dar vida as suas ideias, e de fazer arte. E é aqui que o luxo
entra em cena: em todas essas coisas que, de um ponto de vista animalista-mecanicista,
“nao sao necessarias”, mas que enriqguecem nossas vidas.

Para uma porcentagem importante da populacao, ter um iPod nao é a mesma coisa do
que ter qualquer outro reprodutor de MP3. E o motivo é simples: um produto da Apple
nao exerce apenas "funcao”; ele também é uma "declaracao de status”, ou seja, ele € um
aporte a imagem de seu usuario. Como primatas avancados, temos a capacidade de
embelezar e decorar as coisas, e é nessa capacidade que reside a esséncia daquilo que é
humano. Um iPod ou um iate sao facilmente criticaveis; ja uma sinfonia de Beethoven
ou uma receita gastrondmica mediterranea feita com 40 ingredientes organicos nao
apenas nao sao criticaveis, como sao tidas como "cultura”.

Eis ai o ardil conceitual dos inimigos do luxo: criticam o consumidor do luxo — o usuario
— mas nao seu criador, o qual muitas vezes é tido como uma alma artistica, sensivel e
até mesmo industriosa.

O luxo é obtido a custa da alguém? Nos tempos das teocracias e dos regimes feudais, o
luxo sempre surgia a custa da qualidade de vida de terceiros. Faraos, ditadores
socialistas ou emires arabes sao exemplos de pessoas que conseguiram luxo a custa da
qualidade de vida de sua populacao. Com efeito, no passado, muitas terras e fortunas
foram adquiridas mediante o uso da forca, e ndao mediante o comércio. Porém, nas
sociedades industriais e comerciais atuais, a riqueza é criada com a producao e
subsequente comércio. O que possuimos nao foi criado a custa de outra pessoa.

Ao se analisar o luxo, ha quase sempre uma tendéncia de se separar o "belo” do
“funcional”. SO que tal divisao nao deixa de ser impossivel. Muitos daqueles que atacam
0 "excessivo” em determinado aspecto, o defendem inflexivelmente em outra aplicacao.
Muitos amantes da muUsica consideram uma escultura algo desnecessario, e muito artistas
ndo entendem a beleza de uma invencao mecanica ou de uma féormula matematica. A
primeira defesa do luxo passa pela ética: o que terceiros fazem com seu corpo, com seus
membros e com seus materiais adquiridos de maneira pacifica e voluntaria nao é
problema nosso, nao nos prejudica e nem sempre seremos capazes de entender suas
motivacoes.

Na economia, um bem de luxo é definido como aquele cuja demanda aumenta
desproporcionalmente em relacao ao aumento da renda. Disso, vale uma observacao: o
luxo s6 pode ser definido de forma relativa. O luxo s6 é luxo dentro de algum contexto
especifico.

Citando Ludwig von Mises, "os luxos de hoje sao os bens triviais de amanha”. Assim como a
fildsofa russa Ayn Rand disse que "a funcao da arte € nos mostrar as coisas tal como
poderiam ser", podemos dizer, parodiando Mises, que a funcao do luxo € nos mostrar o
caminho massificador para que as coisas passem a ser para todos. O progresso humano
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nao € estatico: o que nos parece um bem absolutamente normal nos dias de hoje,
comecou sem nenhuma divida sendo um luxo (extravagancia? Ostentacao?) para poucos.

Pense em um sanduiche de presunto obtido em qualquer birosca de qualquer bairro da
sua cidade. Sem duvidas, ele seria uma delicatessen no Sudao, um pais extremamente
atrasado e pobre. No entanto, se formos para a Suica ou para a Noruega, o sanduiche
que come um pedreiro parecera uma delicatessen — tomando por base seus ingredientes
— se comparado aos sanduiches vendidos nos bairros pobres das cidades do Brasil, do
Equador, do Peru ou da Bolivia. Por isso, o luxo sempre se da dentro de um contexto
especifico. Certamente, para nossos antepassados da era paleolitica, qualquer moradia
com dois recintos seria uma mansao. Cada filho de uma familia ter suas proprias roupas
e sapatos, em vez de herda-los de seus irmaos mais velhos, é algo que, ha ndo muito
tempo, era visto como um luxo "dos ricos". O mesmo ocorreu com o automével, com o
computador, com o telefone celular, com o relogio de pulso e com uma infinidade de
outros bens.

Como disse Gustavo Cerati: "aquilo que para os de cima é excéntrico, para os de baixo é
loucura”. Que os mais prosperos ou criativos busquem adornar suas vidas com luxos nao
representa nenhuma ameaca para o resto de nés. Pelo contrario: representa um sistema
de erros e acertos em termos de gostos, cujos resultados o resto de nds podera usufruir
sem prejuizo. Apos seus fracassos — e acertos —, o resto de nos ira decidir, sem
qualquer prejuizo, se € sensato e de bom gosto adquirir tais bens.

A humanidade ja viveu 5.000 séculos daquilo que Hobbes chamou de "vida curta, brutal e
miseravel”. Ja chegou a hora de nos darmos ao luxo de desfrutarmos um pouco todas
essas coisas que para alguns sao "desnecessarias”, mas que melhoram sobremaneira nossa
qualidade de vida — como, por exemplo, o computador (ou o tablet ou o smartphone) em
que vocé esta lendo este artigo.
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