Imbecis sem Deus
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A estupidez, afirma Voegelin, sempre foi um fenémeno reconhecido pelas civilizagdes
antigas: o nabal (tolo) em hebraico, o amathes (homem irracionalmente ignorante)
platénico, o stultus (tolo) de Toméas de Aquino. Todos os trés criadores da desordem na
sociedade em razdo da “imagem defeituosa da realidade” com a qual enxergam a
existéncia.

Qual o objetivo da filosofia politica? Segundo o professor Olavo de Carvalho, é o de “iluminar
intelectivamente a experiéncia da ordem (ou desordem) politico-social”. E desde os tempos de
SAdcrates, Platao e Aristoteles o esforgo explicativo da filosofia politica foi balizado pelas “duas
outras ordens que, com ela (com a ordem politica e social) comp8&em a estrutura integral da
realidade: a ordem césmica ou divina (do natural ao sobrenatural) e a ordem interior da alma tal
como o filésofo a descobre e a realiza em si proprio mediante a participacdo consciente na
sociedade e no cosmos”.

Nos livros Jardim das AflicGes, O Imbecil Coletivo, e em seu site pessoal, o professor Olavo
publicou imagem que mostra a articulagéo das trés ordens que compd@e a estrutura integral da
realidade:
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Uma filosofia politica deve, entao, estudar e esclarecer o “mundo” humano, mas sem se
esquecer, no entanto, do resto da realidade, ou seja, da alma individual, do “mundo” natural e,
claro, de Deus.

N&o precisamos imaginar o que aconteceria com a andlise da politica se Deus fosse deixado
de lado, pois é exatamente o que acontece no mundo Ocidental desde pelo menos o século
XVII. Se nas concepgdes classicas e crista “a substancia da ordem consiste na homonoia de
seus membros”, ou seja, se os individuos “sdo membros da sociedade na medida em que
participam do nous, no sentido classico, ou do logos, no sentido cristdo”, a partir de Hobbes o

summum malum substitui 0 summum bonum divino na hierarquia do ser.[1]

A consequéncia dessa substituicdo do summum bonum pelo summum malum é o que Eric
Voegelin chamou de “redugao ontolégica”. numa busca desesperada por pegas de reposigao
para o nous e o logos (tentativa que Voegelin chama de “sucedaneos ontoldgicos para a
ordem”), os “filésofos” foram “resvalando hierarquia abaixo” da estrutura do ser.
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Partiram de Deus (concepcéo classica e cristd) e aterrissaram de cabeca nos fluidos dos
impulsos bioldgicos (psicologia do inconsciente de Freud), passando pela guilhotina da razéo
(iluministas),se embrulhando na inteligéncia pragmética, abragando a utilidade (John Stuart Mill
e utilitaristas), sendo esmagados pelas for¢cas de producéo (Karl Marx) e pelos determinismos
raciais (Gobineau).

A descrigao, analise e preocupagédo com o fendmeno da “perda de Deus” — e as conseqiiéncias
dessa perda — séo parte importante das obras de Olavo de Carvalho e Eric Voegelin. Dentre
elas esta o fendbmeno de estupidificacdo ou idiotizacdo pelos quais passam os individuos e
sociedades.

Voegelin comeca a explicar a estupidez humana com a pergunta: o que é o homem? Segundo
o filosofo, duas respostas foram delineadas por duas civilizagdes que tiveram experiéncias
distintas sobre o que é o homem: as resposta helénica e resposta israelita.

Os filésofos gregos do periodo classico experienciaram o homem como sendo um ser
constituidos pela razdo (nous). Os israelitas, o experienciaram como sendo “o ser a quem Deus
dirige a sua palavra, ou seja, como um ser pneumatico que esta aberto a palavra de Deus”[2].
Na perspectiva greco-hebraica, o homem é, pois, constituido de razéo e espirito.

Mas o que significa existir constituido pela razao e pelo espirito, pergunta Voegelin. Significa
que, tanto a experiéncia da razéo, feita pelos gregos, quanto a do espirito, feita pelos judeus,
mostram que o0 homem tem uma experiéncia de si mesmo como um ser que nao existe por si
mesmo, ou seja, existe em um mundo ja dado; mundo que existe “em razao de um mistério”;
mistério que é a causa do ser do mundo; mundo do qual o homem é um componente. E o
nome dessa causa misteriosa € Deus.

Os conceitos methexis e participatio, grego e latino, respectivamente, significam participacao
no divino. A primeira € um “sair de nés mesmos em diregdo ao divino”, a Sabedoria, por meio
da razao; a segunda é o “encontro amoroso através da palavra”, do Logos, por meio do
espirito, da revelagdo. E é nessa participacdo no divino que a dignidade especifica do homem
reside, conclui Voegelin; nossa dignidade esta no fato de sermos “teomoérficos” (grego), de
sermos a “imagem de Deus” (judaismo e cristianismo)[3].

A “perda de Deus” é, a0 mesmo tempo, uma negagao da participagdo do ser humano no divino.
E como é essa participacdo a constituicdo essencial do homem, a desdivinizacao é
acompanhada, necessariamente, de um processo de desumanizacgdo. Conseqliéncia de “um
fechamento deliberado de si mesmo para o divino”, a desdivinagao provoca a “perda da
realidade”, ja que Deus é o “fundamento do ser”, é a possibilidade de tudo o que existe[4].

Perdida a experiéncia da realidade divina, do fundamento do ser, os individuos e as
sociedades tornam-se incapaz de orientar corretamente sua atuacdo no mundo, tornando-se,
assim, estupidos, imbecis.

A estupidez, afirma Voegelin, sempre foi um fenémeno reconhecido pelas civiliza¢gfes antigas:
o nabal (tolo) em hebraico, 0 amathes (homem irracionalmente ignorante) platénico, o stultus
(tolo) de Tomas de Aquino. Todos os trés criadores da desordem na sociedade em razdo da
“‘imagem defeituosa da realidade”[5] com a qual enxergam a existéncia.

Numa aula em que aborda a filosofia de Santo Agostinho, Olavo de Carvalho expressa sua
posicdo sobre o fenbmeno da imbecilidade; posicdo muito similar a de Voegelin:

O ser humano emerge para dentro da vida a partir de um fundo que Ihe permanece
desconhecido, mas que continua dentro de si como um componente problematico. Entdo o
homem é aquele que se pergunta sobre o seu fundamento. Isto ja estava dito nos gregos.
Platdo colocava que o homem que ndo tem esta interrogacéo sobre o fundamento da sua
existéncia era chamado amathes (mathes, da raiz “saber”), o homem sem saber, sem
sabedoria. Amathes pode ser traduzido como “homem estupido” (ou idiota, ou imbecil).



(Quando publiquei um livio chamado O Imbecil Coletivo, todo mundo s6 pensou que era
insulto. N&do! O conceito de “imbecil” é um conceito filosofico que tem uma tradigdo de 2.400
anos. E um conceito perfeito...N&o, ndo estou brincando! E uma coisa perfeitamente delineada,
gue tem um imensa bibliografia, que vai desde Platdo até o século XX, quando se tem estudos
sobre isso. Ha o famoso estudo de Robert Musil, Uber die Dummbheit. Dummheit é um palavra
até mais...até pelo som se vé. Esse “dum” quer dizer que o sujeito é um negdcio fechado, sem
nenhum interesse, é macico. Dummheit s6 pode ser estupidez macica. Esse € um livro de trinta
paginas, absolutamente maravilhoso, continuacdo de uma tradi¢éo).

Entdo, quando um filésofo fala da imbecilidade ou da estupidez, ele sabe do que esta falando.
E um fendmeno gravissimo da constituicdo humana que se manifesta pelo desinteresse pelo
fundamento. O fundamento é aquilo que esta dentro de vocé e que o transcende, é a parte
misteriosa, € o apeiron, o indefinido que esta embaixo e dentro de vocé, e acima também.
Quando vocé se fecha para este fundo, quando ndo quer mais saber dele, fechou-se s6 naquilo
gue constitui vocé mesmo tal como vocé esta; fechou-se no mesmo. “Mesmo”, em grego, é
idios, entdo vocé se tornou um idiotes, que € um individuo que s6 sabe do mesmo, que néo
conhece aquela alteridade, aquele outro, aquele fundamento abissal que existe dentro dele. S6
sabe dele mesmo, daquilo que ele mesmo pds no circuito dele mesmo. Tudo o que constitui
sua verdadeira realidade e que vem de fora, vem de cima e vem de baixo, vem do infinito, para
ele ndo existe. Entdo, é evidente que € um idiota! Ele ndo sabe onde esta! [6]

A perda de Deus desorientou tanto a ordem politica e social do Ocidente quanto aqueles que
deveriam elucidar e explicar essa ordem, ou seja, os fildsofos politicos. As tentativas de
explicar a mixérdia dos Ultimos séculos sdo elas mesmas mixdrdias. E assim, montados sob os
ombros de falsos gigantes tornamo-nos imbecis sem Deus. Na teoria e na pratica.
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